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DEBATE

L.a definicion de Andalucia

¢Nacién, nacionalidad, comunidad histérica, re-
gion? Las primeras negociaciones para la reforma
del vigente Estatuto de Autonomia han aparcado

quedar definida Andalucia en el nuevo texto.
Aunque parezca una discusion puramente no-
minalista y reducida al mundo académico, la
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historica de Espaifia lleva aparejadas conse-
cuencias politicas indudables. Un constitucio-
nalista y un antropdlogo acreditados defienden

por el momento el debate acerca de como debe

revision de este concepto en la actual coyuntura

puntos de vista antagdnicos sobre la cuestion.

Nacion cultural y politica

Isidoro Moreno
Catedratico de Antropologia
Social de la Universidad de
Sevilla

SCRIBIA Blas Infante, en los afios

treinta del pasado siglo, que “Andalu-

cia es una realidad nacional, una pa-
tria viva en nuestras conciencias”. Hacfa esta
afirmacidn, luego de definir a Andalucia co-
mo 'n “pueblo cultural”, al plantearse si poli-
tic-mente, y de acuerdo con el principio de
las nacionalidades vigente en su época, An-
dalucfa debia ser considerada como regién o
como nacién: como parte de un todo o como
una realidad en si misma, que, junto a otras
realidades singulares —junto a otros pue-
blos—, habria libremente de integrarse en la
Reptiblica Federal de Iberia. Para Infante, “el
ser (politico) referido a los pueblos es la na-
cién” y, por ello, Andalucia lo era, aunque a
€l, hombre de paz y de justicia, no terminara
de gustarle el término por estar contaminado
por su falsa equivalencia a Estado: a maqui-
naria coactiva, como habian definido a éste
desde Max Weber hasta Lenin.

El propio lema que figura en nuestro es-
cudo, Andalucia por sf, supone no sélo un
proyecto de futuro, sino también una afir-
macién del cardcter nacional de Andalucia,
porque solo pueden aspirar a vivir por si,
tanto en la vida orgdnica como social, res-
pectivamente, aquellos organismos y aque-
llos colectivos humanos que no sean simple-
mente parte de un todo mayor indivisible.

El lider del andalucismo defendia, hicida-
mente, que existe un pueblo —lo que hoy
también llamariamos una nacién cultural-
cuando estamos ante una colectividad con
un desarrollo histérico y cultural distintivo;
y que existe lo que hoy entendemos como
nacion politica cuando una parte importan-
te de ese pueblo expresa la voluntad de auto-

Existen en Espania no tres, sino

cuatro comunidades con derecho

a definirse como naciones

culturales y politicas: hay que

reconocer lo que hemos logrado

gobernarse para dirigir, por si, ese desarro-
llo y decidir sobre los asuntos econémicos,

Pais Vasco, Galicia y Andalucia. Aceptar
una denominacién diferente para nuestra
tierra y nuestro pueblo seria tanto como
ignorar la realidad histdrica y tendria, a

.—.BMm 0 Mmenos corto VHNNO“ unas conse-

cuencias totalmente negativas para noso-
tros. No se trata simplemente de no que-
Ter ser menos, sino de que se reconozca lo
que ya hemos logrado ser. Las palabras no
son inocentes y en esta cuestién de los
nombres, como escribia hace poco en este
mismo diario el profesor Clavero, Andalu-
cia ha de exigir el mismo trato, igual con-
sideracién, que las otras tres comunida-
des.

Quienes jamads han utilizado el ambiguo
término de nacionalidad para referirse a
Andalucia —a pesar de ser el que figura en
el articulo primero del vigente Estatuto de
Autonomia—dicen ahora que Andalucia lo
es. Con veinticinco afios de retraso. Pero
estamos ya en otro contexto: de sobera-
nias cada vez mds compartidas entre los
niveles supraestatal, estatal y subestatales
y de avance en el reconocimiento de la rea-
lidad plurinacional de Espafia y hacia la
construccion, pienso que irreversible, de
un estado federal. Y desde Andalucia de-
bemos defender, sin estiipidos pudores, lo
que en realidad somos: una nacién cultu-
ral y politica que quiere proyectarse al fu-
turo, por si, en solidaridad con todos los
pueblos ibéricos y del mundo.

Solo una nacion

José Luis Garcia Ruiz
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L articulo 2 de la CE establece: “La

Constitucién se fundamenta en la

indisoluble unidad de la Nacion es-
pafiola... y reconoce y garantiza el dere-
cho ala autonomia de las nacionalidades
y regiones que la integran...”. Como se
sabe, la utilizacién del término naciona-
lidad fue consecuencia de la bisqueda
del consenso con las minorias naciona-
listas, aunque no se supiera bien qué se
queria decir con ello y a pesar de las obje-
ciones gramaticales y conceptuales de
algunos senadores académicos de la
Lengua.

Se introducia asi politicamente una
asimetrfa terminoldgica entre las futu-
ras comunidades auténomas, que fue
adoptada por las que, en virtud de la DT
22, accedieron desde el primer momento
al mayor nivel de autonomia (Pais Vasco,
Catalufia y Galicia). Andalucia jugé un
papel determinante, por la via del articu-
lo 151, en la ruptura de ese club exclusi-
vo y en consonancia con ello el Estatuto
consignaria en su articulo 1 “Andalucia,
como expresion de su identidad histori-
cay en el ejercicio del derecho al autogo-
bierno que la Constitucién reconoce a to-

sociales y politicos que le afectan. Una y otra
caracteristica se dan, hoy, en Andalucia
ie forma més rotunda que en la época
de Infante. Ya pocos se atreven a dis-
cutir que Andalucia posee una identi-
dad histéricayuna identidad cultural
inc.2stionables. Y el 4 de diciembre de
1977 y el 28 de febrero de 1980 ese pueblo,
esanacion cultural, exigié en la calle y logré
en las urnas su derecho al autogobierno: a
ser también nacion politica. El que
desde entonces haya habido
un permanente empefio, des-
de las esferas de poder y desde
los partidos hegeménicos, para
desactivar la conciencia sobre ello
no anula la realidad de los hechos.
Existen, pues, hoy en Espafia no
tres sino cuatro comunidades con
pleno derecho a definirse como na-
ciones culturales y politicas: Cataluifia, el
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da nacionalidad, se constituye en comuni-
dad auténoma...”

En el actual proceso de potenciales re-
formas me he pronunciado por la conve-
niencia de una mejora redaccional del Es-
tatuto que prescinda de la oblicuidad de
la frase anterior, se decante por definir
claramente a Andalucia como nacionali-
dad y haga referencias concretas a su ca-
récter histérico. Pero creo que no es posi-
ble ir més alla.

Ocurre, sin embargo, que el proceso
emulador permanentemente retroalimen-
tado de nuestro Estado Autonémico ha he-
cho que algunas de las restantes autono-
mias hayan ahora pasado también a deno-
minarse “nacionalidades” y, correlativa-
mente, las primeras busquen de nuevo la
asimetria mediante el salto cualitativo de
pretender llamarse “naciones”, lo que li-
gan mds o menos veladamente al concepto
de autodeterminacién. Salto pretendido
entre nosotros por el PA e IU.

Hay que decir tajantemente que ello no
es posible en el marco de la Constituciény
que es un fraude a la misma afirmar que
los estatutos pueden adoptar la denomi-
nacion que prefieran, porque no es la
Constitucién la que debe adaptarse a los
estatutos, sino justamente al revés, Y si se
quiere otra cosa lo que habria que haceres
plantear a las claras una reforma de la
Constitucién.

La Constitucién no establece que Espa-
fia sea, como a veces se oye, una “nacién
de naciones” y ninguno de los dos concep-
tos de “nacién” que se manejan doctrinal-
mente, estdtico y dindmico, pueden apli-
carse a las CCAA. Y ello sin recordar las
efusiones de sangre a que la alegre utiliza-
cién del término y las consecuencias que
conlleva ha producido en la “civilizada”
Europa del siglo XX.

Es un fraude afirmar que los

estatutos pueden adoptar la

denominacion que prefieran,

porque no es la Constitucion la

que debe adaptarse a ellos

Es mentira que la utilizacién del térmi-
no se halle inmersa en la idea del Estado
Federal. En éste se denominan Estados a
las unidades territoriales que lo compo-
nen, pero tales unidades no son naciones,
y si suele serlo, en cambio, el ente federal.
Ah{ estdn los casos de México, Brasil, Aus-
tralia, EEUU, Alemania, Suiza. etc.

Y es igualmente mentira que el concepto
se encuentre ligado a nuestro republica-
nismo histérico y su idea de lo.federal. En
el tnico proyecto elaborado en Espafia
desde esa ideologia (el proyecto de Cons-
titucién Federal de la Reptiblica Espafiola)
se escribié: “Componen la Nacién Espa-
fiola los Estados de... (art. 1); “La forma
de gobierno de la Naci6n espafiola es la
Repiiblica federal” (art. 39); “...el Estado
Federal o Nacién” (art. 43); para terminar
proclamando que “los Estados tienen...
toda la autonomia politica compatible con
la existencia de la Nacién” (art. 92). Mds

claro, agua. :




